CORSO di DOTTORATO di RICERCA in
“INGEGNERIA DELL’INFORMAZIONE”
(Ciclo XXXVI)

Facolta di Ingegneria
Universita Politecnica delle Marche

Verbale del Collegio del Corso di Dottorato in “Ingegneria dell’Informazione” tenutosi il giorno 2
Maggio 2024, alle ore 12:30, in via telematica, utilizzando la piattaforma Teams (link:
https://teams.microsoft.com/I/meetup-
join/19%3ameeting_ZmNiOWY4ZWEtMzQxNiOONjIhLWJjZDctNjIIOGNhMTY 1NzYx%40thread.v2/0?co
ntext=%7b%22Tid%22%3a%22117b418d-fb21-416f-a85f-
1e9ff725bf2c%22%2c%220id%22%3a%229dccdd0f-d9ff-4083-b80e-35aa3c5e184€%22%7d)

per discutere il seguente ordine del giorno:

1. Esame report valutatori e decisione sull’ammissione all’esame finale per i dottorandi che
hanno usufruito della proroga di tre mesi.
2. Varie ed eventuali.

Presiede il Coordinatore del Corso di Dottorato, Prof. Franco Chiaraluce;
funge da segretario verbalizzante il Prof. Andrea Monteriu.

Sono presenti i Proff. e le Proff.: Franco Chiaraluce, Andrea Monteriu, Laura Burattini, Primo
Zingaretti, Paola Pierleoni, Ornella Pisacane, Marco Farina, Micaela Morettini, Emanuele Principi,
Domenico Potena, Paolo Crippa, Fabrizio Marinelli, Franco Moglie, Claudia Diamantini, Luca
Pierantoni, Francesco Ferracuti, Antonio Morini, Andrea Di Donato, Andrea Bonci.

Tutti gli altri componenti del Collegio sono assenti giustificati.
Il Presidente riconosce la validita della seduta e la dichiara aperta alle ore 12:35.

I1 Presidente inizia I’esame dei punti all’O.d.G..

1. Esame report valutatori e decisione sull’ammissione all’esame finale per i
dottorandi che hanno ottenuto la proroga di due mesi.
Sono stati acquisiti i giudizi di due valutatori per le dottorande/i dottorandi che hanno ottenuto la
proroga di tre mesi.
Per le dottorande/i dottorandi:
AIRONI CARLO
CONTARDO PAOLO
KERMENOV RENAT
SABATELLI ANTONIO
e TANONI GIULIA
1 valutatori hanno ritenuto la tesi meritevole di essere presentata per I’esame finale a meno, per
alcune/i, di modifiche non sostanziali. Le suddette dottorande/i sono quindi definitivamente ammessi
all’esame finale.

Per il dottorando:
e OMER KARAMELDEEN IBRAHIM MOHAMED
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uno solo dei due valutatori ha richiesto revisioni sostanziali, giudicando la tesi non idonea
all’ammissione all’esame finale. 1l Presidente ricorda che, a norma di regolamento, in una situazione
di questo tipo ¢ il Collegio che deve esprimersi in merito all’ammissione, tenendo conto del rapporto
dell’altro valutatore e del giudizio espresso dal Collegio stesso, in sede di verifica dell’attivita dei
dottorandi, come da verbale del 19 gennaio 2024.

Il Presidente invita il tutor, Prof. Andrea Monteriu, a relazionare circa I’attivita svolta dal dottorando
e le ragioni che possono aver indotto il valutatore a formulare un giudizio non positivo. Il Prof.
Monteriu espone, in maniera puntuale e dettagliata, i rilievi mossi dai valutatori, ambedue stranieri e
di riconosciuto valore internazionale. Nondimeno evidenzia come, nel caso del valutatore che ha
richiesto revisioni sostanziali, vi sia stato un problema di comunicazione, nel senso che, come
confermato da un’interazione successiva, lo stesso non aveva acquisito informazioni adeguate e
complete riguardo le implicazioni della richiesta di una “major revision”. Il Prof. Monteriu evidenzia
come “de facto”, dalla lettura del report di quest’ultimo si ricavi un giudizio ampiamente positivo
sulla maggior parte dei punti di attenzione, mentre i rilievi mossi riguardano solo due punti, ovverosia
I’originalita e il contributo alla conoscenza. Aspetti questi ultimi che possono essere migliorati
attraverso una piu consona organizzazione del materiale gia disponibile nella tesi, ovvero attraverso
piccole integrazioni finalizzate a rendere piu espliciti tali aspetti nel documento.

In ragione di queste osservazioni, il Prof. Monteriu propone di attribuire maggior rilievo alla
valutazione positiva, pur impegnandosi a sensibilizzare il dottorando a che la versione revisionata
della tesi sia in grado di valorizzare maggiormente gli aspetti metodologici, in tal modo evidenziando
il reale contributo del lavoro svolto, con grande applicazione ed impegno dal Dott. Omer
Karameldeen Ibrahim Mohamed.

Segue breve discussione. Per chiarezza e trasparenza della risoluzione, il Presidente chiede ai
componenti del Collegio di esprimere pubblicamente il loro parere in merito all’ammissione o meno
del Dott. Omer Karameldeen Ibrahim Mohamed all’esame finale senza ulteriore rinvio.

Al termine della votazione, il Collegio, all’unanimita, delibera di:
ammettere il Dott. Omer Karameldeen Ibrahim Mohamed all’esame finale di Dottorato.

Il Prof. Monteriu, in qualita di tutor, verifichera che il dottorando introduca, entro il 15 Maggio 2024,
modifiche alla tesi quanto piu possibile in linea con i commenti dei valutatori ritenuti utili e congrui.

Il Presidente ricorda infine che, in accordo con la delibera del Collegio in data 19 gennaio 2024, la
Commissione per 1’esame finale ¢ stata nominata ed ¢ cosi costituita:

Componenti effettivi

Franco Chiaraluce (PO; SSD ING-INF/03, Universita Politecnica delle Marche)
email: f.chiaraluce@staff.univpm.it

Aurelio Uncini (PO; SSD ING-IND/31, Universita di Roma “La Sapienza”)
email: aurelio.uncini@uniromal.it

Carlo Ferrari (PO; SSD ING-INF/05, Universita di Padova)

email: carlo.ferrari@dei.unipd.it

Componenti straniero effettivo (Dottorato Europeo)
Didier Theilliol (PO; Riconducibile a SSD ING-INF/04, Université de Lorraine, France)
email: didier.theilliol@univ-lorraine.fr
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Componenti supplenti

Domenico Ursino (PO; SSD ING-INF/05, Universita Politecnica delle Marche)
email: d.ursino@staff.univpm.it

Francesco Grimaccia (PO; SSD ING-IND/31, Politecnico di Milano)

email: francesco.grimaccia@polimi.it

Componente straniero supplente (Dottorato Europeo)
Jean-Christophe Ponsart (PO; Riconducibile a SSD ING-INF/04, Université de Lorraine, France)
email: Jean-christophe.Ponsart@univ-lorraine.fr

Il Presidente ricorda altresi che la certificazione aggiuntiva di “Doctor Europacus” € stata richiesta
dai dottorandi Omer Karameldeen Ibrahim Mohamed e Kermenov Renat.

II Coordinatore contattera a breve la Commissione, per definire la data dell’esame che,
orientativamente, si terra nel mese di giugno.

2. Varie ed eventuali
Non vi sono varie ed eventuali.
Non essendovi altri punti da discutere, la riunione viene chiusa alle ore 13.00.
Ancona, 2 Maggio 2024

¢ 1

zgretarlo verbalizzante Il Coordinatore del Corso

Prof. Andrea Monteriu Prof. Franco Chiaraluce
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